Vazeni spolumajitelé ,

JelikoZ se v tomto spoleCenstvi dava pfednost neoficidlnim hovortim
po chodbéach a lepenim vyvések na nasténky, jsem nucen rovn€z pouzit
tuto variantu, za coz se Vam omlouvam .

Rad fe$im problémy v pfimém jednani, tedy vefejné schlize/ ne dokonce
soudni cestou, jak navrhl na mé dotazy p. ing. Krasnicky /

Jedna se o zalezitost pfipravy rekonstrukce vytahu v tomto domé.
Clenska schiize ze dne 28. 5. 2012 projednavala tuto zaleZitost /sém jsem
byl osobné pfitomen/ G¢ast 12 ¢lent SVJ/ - vysledkem bylo pokracovat
v piipravach této rekonstrukee s tim, Ze nutnost a termin bude stanoven
po vyvoji technického stavu soucasného vytahu a nutnych nékladd.
Nektefi z Vas nemaji dosud doplacen zavazek z rekonstrukce kotelny —
na coz bylo téZ upozornéno /p . Janiak/

V navrhu byl pfedloZen jediny navrh fy SCHMITT-SOHN
s tim, Ze nikdo jiny se na poptavku neozval, nebo nereagoval.
Cena dle sdéleni vedeni spoleCenstvi ze dne 31.3.12 1 058 000,- K¢&.
Navrh byl podpoifen dodanim vytaht do domut v ul F. K¥izka ¢ 15
véetné prohlidky. Navrh jsem povazoval za KOREKTNI. O cenové nabidce
jsem se zacal zajimat az po namitce p. Lehouckové.

Schvaleni rekonstrukci dle stanov ¢l. 7, odst. d,/
spada do pisobnosti shromazdéni ¢lend spolecenstvi. Toto
nemohlo byt tcasti na schtizi 28.5.2012 splnéno.

K této reakci jsem se rozhodl po netispésné snaze vyvolat s
vedenim SVJ svolani schize k této problematice.

Néklad OKOL O 1.000000,- KC piedstavuje platby
do FO cca za 2 roky.

Redlné sniZeni ceny dle sou¢asnych podminek i renomovanych
dodavatelt je cca 200 000,-- K&, tj. cca 20% - . Nevim pro¢ vedeni SVJ
za puvodnim navrhem tolik stoji?!!

Vyse uvedeny rozdil snad stoji za to kazdému ¢lenu se nad tim
rozmyslet.
Zména servisni fy nam usetii 800,--- K¢ ¢tvrtletné!! — tispora 200 000,- K&
nestoji za zménu?

Kazdy si sam zvazte V4§ podil na nakladech — je to jen na
Vas$em rozhodnuti. Jde z mé strany u pouhou informaci.

Dekuji Hlavnicka
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