SpoleCenstvi Hermanova 455/45, Praha 7

Hlasovani o vytahu

Ugelem tohoto prvniho hlasovani je zjistit, zda vlastnici viibec novy vytah
chtéji, nebo zda jim vyhovuje soucasny stav (i s védomim rizika urazu vinou
chybé¢jicich kabinovych dveii).

O konkrétnim dodavateli by se pak rozhodlo ve druhém hlasovani podle
nabidek od vybranych firem. Soucasti Zadosti o nabidku by byl 1 ptiloZzeny text
(na druhé stran¢) o riznych variantach provedeni. Vybor SVJ by oslovil firmy
na zékladé vlastniho predbézného prizkumu a déle firmy podle navrhi
jednotlivych vlastniki.

Pro vybér firmy ve druhém hlasovani by byla nutné ucast vlastnikii s aspoi V4
vSech podilovych hlasti. Z nich by pak prosta vétSina rozhodla o vitézi.

Navrh usnesenti:

Bude porizen novy vytah. Jeho dodavatel bude vybran v dalSim hlasovani
vlastnikt na zikladé predloZenych nabidek.

Pro schvaleni navrhu je nutny souhlas vlastnikl s asponl /2 v§ech podilovych
hlast.

Prosim o vloZeni vyplnéného (ANO/NE) hlasovaciho listku do schranky SVJ do
30.4.2016.

12.4.2016  Slavomir Krasnicky
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SpolecCenstvi Hermanova 455/45, Praha 7

Nabidka pro nasledujici varianty pohonu (stroj je umistén nad Sachtou)

I/ bubnovy vytah se strojem fy WYKOV BOV(W) 320/0,63
a/ dvourychlostni motor ovladan stykaci
b/ motor ovladan frekvencnim ménicem

II/ trak¢ni vytah (volba stroje na uvazeni dodavatele)
a/ protivaha vedle kabiny (na levé nebo pravé strang)
b/ protivaha za kabinou

Neni pochopiteln€ nutné vypracovavat celou nabidku zvlast’ pro kazdou variantu. Sta¢i v uvést v jediné nabidce
odlisnosti, zejména rozméry kabiny. Pokud dodavatel nékterou variantu nedoporucéuje (nebo vitbec nenabizi),
mél by pro to uvést divody.

Dulezitym kritériem je pro nas velikost kabiny. Nabidka by proto m¢la obsahovat realistické
vnitini ptidorysné rozméry kabiny — na zakladé ptesného zaméteni Sachty a zjisténi vSech
dalSich relevantnich okolnosti. Nemélo by dojit k situaci, Ze az béhem stavby (po demontazi
starého vytahu) ndm dodavatel sd€li: ,,my jsme sice v nabidce slibili tyto padorysné rozméry
kabiny, avSak nyni se ukézalo, Ze kabina musi byt mensi, protoze ...*“. Pro takovy ptipad
chceme mit ve Smlouvée ujednani o citelné sankci.

Sachetni dvefe.
Na obrézku je ptiklad provedeni dvefti, které by se hodily do interiéru naseho domu (byly by
ovSem stranove obracené). Vyhovovaly by nejen tvarove, ale 1 barevné.

Nabidka by méla také obsahovat - kromée
standardnich informaci o kvalifikacnich
predpokladech, pojisténi odpoveédnosti,
technickych udajich, dodaci dobé, cené atd. -
také vyjadieni k nasledujicim bodtim:

1/ Muze nasledny servis provadet i jind firma
nez dodavatel vytahu ?

Je soucasti dodavky dokumentace, ktera
takové prevzeti 0drzby umozni ?

2/ Pocet realizaci v jednotlivych variantach a
reference v Praze.

3/ Které komponenty vyrabite sami a které
nakupujete u jinych dodavatel ?

Které prace pii dodavce (projektovani a
montézi) vytahu provadéji Vasi zaméstnanci a
které Vasi subdodavatelé ?
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Dopliujici informace ke zpravé z 19.4.2015

(10.4.2016 Krasnicky)

stfeSni nastavba.

Ta byla upravena pfi rekonstrukci sttechy (duben, kvéten 2015). Hlavni zménou bylo
pfemisténi dvifek na stiechu tak, aby bylo mozné oddélit prostor vytahového stroje od
prachodu na stfechu. To je dilezitd véc, protoze strojovna vytahu nesmi byt prichozi.
Ptvodné (1938 — 1980) byla strojovna bubnového vytahu v suterénu. Ve stie$ni nastavbé byla pouze
kladka. Pti rekonstrukei (1980) byl bubnovy vytah nahrazen trakénim a strojovna byla — v rozporu s
predpisy — premisténa pod stiechu, do velmi malého prostoru: bez ohledu na bezpecné vzdalenosti, bez
ohledu na to, Ze na stfechu se prochézelo tésné kolem vytahového stroje — a dokonce bez ohledu na
otevienou expanzni nadobu ustfedniho topeni, ktera tam tehdy stala. Za téchto okolnosti nebylo mozné
zkolaudovat stfe$ni nastavbu jako strojovnu vytahu. Soudruhy z narodniho podniku Vytahy Praha a

z OPBH ov8em takové prkotiny nemohly odradit od jejich budovatelského usili. Prosté tam dali cedulku
»STROJOVNA VYTAHU" a dal to nefesili.

dodavatel¢ vytaha.

Z drivéjsich netispésnych hlasovani o firmé S+S a z debat kolem toho jsem usoudil,
ze pro fadu vlastnikl neni renomé znamé némecké firmy podstatné kritérium a ze by
spiSe dali ptednost domacimu dodavateli.

V té zprave z 19.4.2015 jsem (zamérn€) nejmenoval Zadnou firmu, aby snad nevznikl
dojem, Ze ji n¢jak preferuji, Ze je to vSechno piedem domluvené (podplacené, atd. —
prosté jak mnozi vnimaji svét kolem sebe). Pfedpokladdén, Ze ¢lenové SVJ navrhnou
dalsi firmy, které pak pozadédme také o nabidku (tedy pokud se v prvnim hlasovani

rozhodne o rekonstrukci vytahu).
Tyto navrhy by nemély vychazet pouze z vysledkti hledani na internetu (a z kritérii typu ,,hezké
internetové stranky* s mnoha dékovnymi dopisy od spokojenych klientt), ale i z n&jakych ovétitelnych

Vo wew

informaci z ,,realného* svéta. Takové reference jsou cenngjsi (a je samoziejmé obtiznéjsi je ziskat).

My (Ivan HoleSovsky a ja) jsme v tom piedbézném prizkumu oslovili fadu Ceskych firem, se zadosti o
odpovéd’ na jednoduchou otazku: ,,Jsou-li rozmeéry Sachty 1300x1050, jak velkou kabinu mtzete
nabidnout ?*

Jen n&ktetfi odpovédéli rozumné ve smyslu: ,,za idealnich podminek (rovna $achta atd.) miiZze mit kabina
vnitini rozméry pro trakéni vytah ,,.X1xY1* a pro bubnovy ,,X2xY2. Jini neodpovédéli bud’ viibec,
nebo prestali komunikovat, jakmile zjistili, Ze nejde o vybérové fizeni, ale jen o pfedbézny dotaz.
Nakonec zbyly 3 firmy, které projevily vazny zajem. Jde o firmy s vlastni vyrobou (s vlastnimi
zameéstnanci). Dvé jsou z Prahy, jedna z Ostravy.

kritéria pro vybér vytahu.

Navrhuji stejnd jako v té zpraveé z 19.4.2015. Tedy na prvnim misté velikost kabiny a
na druhém jednoduchost provedeni. Prosté to ud¢€lat jednoduse postaru: bubnovy stroj
s dvourychlostnim motorem ovladanym stykaci a zadné dalsi sloZitosti. D4 se pak
ocekavat vyssi spolehlivost a udrzba nebude vazana vyluéné na dodavatele vytahu.

Pokud jde kabinu vytahu (nynéj$i rozméry: $xh 910x720 mm), nejvetSich rozméerd 1000x900 1ze
dosahnout pfi pouziti bubnového stroje (bez protivahy). Ten je ovSem povazovan za nemoderni. Nevim,
jakou vahu ma argument dodavatelt ,.kabina bude sice mensi (900x900), ale zato budete mit
nejmodernéjsi trakéni vytah s bezprevodovym pohonem®. Téch chybéjicich 10 cm ale znamena, ze
mnoho détskych kocarki se uz nevejde. O téchto vécech by se pravé mélo rozhodnout ve druhém
hlasovani.

Pokud jde o servis, vim ze zkuSenosti, Ze ,,vydéracsky potencial“ vytahaiskych firem je vysoky (,,chces
jezdit ? — zaplat’, jinak budes chodit po schodech®). Pfikladem byla firma Schindler, kterou jsme zdédili
v roce 2010 od CENTRY a ktera se nam tehdy starala o vytah za Ctvrtletni pausal 4600,-K¢. Tvrdili, ze
ten vysoky pausal je vlastné vyhodny, protoze zahrnuje i praci pii opravach. Zamlceli ale, Ze u nich je
velmi drahy material. V roce 2011 chtéli uctovat za vymeénu 3 stykacét 12.000,-K¢ (a to jesté s vyhodou
prace ,,zadarmo®), Ze jde o jakési specialni ,,vytahové* provedeni. Nakonec jsem pfistoupil (pod
casovym tlakem) na cenu asi 6000,-K¢. Samoziejmé tam dali bézné stykace Schneider (25A), jejichz
cena byla tehdy asi 700,-K¢ za kus.



